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" Saec. V. — Kaiserliches Reskript. Kaiserkursive.
Leiden, Rijks Museum van Oudheden.

olumne eines Fragments eines kaiserlichen Originalreskripts an den Prifekten von Agypten. Ein Stiick des Fragments, drei Kolumnen enthaltend, befindet sich jetzt in Leiden,
andere Stiicke sind in Paris; die letzteren enthalten auch einige Zeilen eines zweiten Reskripts. Es sind die einzigen in ihrer urspriinglichen Form erhaltenen kaiserlichen
Prozessreskripte. Sie wurden auf der Insel Elephantine oder nach einer anderen Angabe auf der Insel Phili gefunden; auf jeden Fall stammen sie aus dem siidlichen Agypten,
dem Sprengel des Statthalters der Thebais. Siehe dariiber Th. Mommsen, Fragmente zweier lateinischer Kaiserrescripte auf Papyrus, im Jahrbuch des geme[ﬂerr deulschen Rechls,
Bd. 6, Leipzig 1863, S. 398. Ich verdanke unser Facsimile der Giite des Herrn A. E.J. Holwerda, Direktor des kgl. niederlindischen Museums der Altertiimer in Leiden; Herr J. Bytel,
Amanuensis des Museums hatte die Gefalligkeit, die Buchstaben, welche das photographische Bild nicht deutlich wiedergab, mit chinesischer Tinte nach dem Original nachzuzeichen,

Der Abhandlung von Mommsen entnehme ich folgende interessante Angaben tber die Geschichte der Entzxfferung, die Form, die Zeitbestimmung und den Inhalt des Papyrus.
Die erste Kunde von der Existenz dieser Bruchstiicke gaben Saint-Martin in einer kurzen Notiz tiber die durch Casati nach Europa gelangten Papyrus (Journal des savants, 1822,
p. 155) und Reuvens in seinem Bericht iiber die Papyrus der Leidener Bibliothek ({roisieme lettre a M. Letronne, 1830, p. 34. 35); sie sowohl als Champollion der Jingere erkannten
die Schrift als lateinisch und Reuvens auch die Zusammengehdrigkeit der verschiedenen Bruchstiicke, versuchten aber die Entzifferung nicht. Drei dieser Bruchstiicke, die inzwischen
an die Pariser Bibliothek gekommen waren, gab Champoliion-Figeac (Charfes et manuscrits sur papyrus de la Bibliothéque Royale, Paris 1840, Tal. XIV) heraus, indem er hinzu-
fiigte, dass er dieselben nicht zu entziffern wisse. Dies gelang dagegen Massmann, der um dieselbe Zeit im Anhang zu seinem libelfus aurarius (dessen Vorrede vom 31. Dez. 1840
datiert ist) den gleichartigen Leidener Papyrus in einem vortrefilichen Facsimile bekannt machte und in befriedigendster Weise die Lesung feststellte. Champollion erkannte dies
an in dem Text zu Silvestre’s Paléographie universelle (partie 11, . 65 [237]), in welche das erste der der Pariser Bibliothek gehdrigen Fragmente ebenfalls aufgenommen war.
Bald darauf folgte in den Meémoires de I'Institut Royal de qure t. XV parhe 1 (1842), p. 399, eine ausfiihrliche Abhandlung von Natalis de Wailly, welche zu den Leidener
Bruchstiicken die bereits bekannten sowie einige noch nicht verofientlichte Pariser in guten Lithographien hinzufiigte und die Sache im Wesentlichen erledigte.

Der dusseren Form nach war jeder Erlass auf einem Papyrusstreifen von 31 ecm (ungefihr 17 romische Zoll) Hohe und unbestimmter, aber betrichtlicher Linge einseitig
in nebeneinander gestellien Kolumnen (zaragarir, aciidcov, pagina) von ungefihr 35 cm (= 19 romische Zoll) Schriftbreite und einem Zwischenraume (seiis) ven 6 ecm (= 3 rémische Zoll)
geschrieben, so dass diese Streifen bestimmt waren aufgerollt und beim Lesen abgewickelt zu werden. In gleicher Art sind die herkulanischen und iberhaupt wohl alle alteren
sorgféltig behandelten Papyrushandschriften geschrieben (siehe Taf. 4 und 10a), wibrend gewéhnliche Urkunden und Briefe sehr oft transversa charta geschrieben wurden, das heisst
so, dass statt der breiten die schmale Seite des Papyrusstreifens nach oben gelegt und von oben bis unten in einer Kolumne herunter geschrieben wurde (siehe Taf. 22).

Name und Titel des Briefstellers sind in beiden Erlassen verloren und auch von dem Briefempiinger hat sich nur in dem zweiten der Name Andreas erhalten. Augen-
scheinlich sind beide Erlasse an einen fiir Civilprozesse kompetenten Beamten der dgyptischen Ditcese von einer Oberinstanz gerichtet. In dem ersten Reskript trifit alles genau
zu auf die Voraussetzung, dass der Kaiser an den Prifekten von Agypten schreibt: sowohl die dem Adressaten beigelegte gpeciabl]ltat als auch die Anrede experientia tua, die
sich auch in einem Erlasse Theodosius' I. an den praefectus augustalis Potamius vom Jahre 392 findet (Cod. Theod. 12, 1, 126). In Bezug auf die Zeit der Erlasse wird man geltend
machen diirfen, dass die Kompetenz der Militirbehorden in den gegen Soldaten erhobenen Civilklagen noch in einem Erlasse des Jahres 397 (Cod. Theod. 2, 1, 9) ausdriicklich
verworfen und zuerst in einer Verordnung von 413, wie es scheint als etwas Neues, verfiigt wird (Cod. Just. 3, 13, 6). Diese Kompetenz aber erkennen unsere Erlasse an und
man wird sie daher nach 413 zu setzen haben. Auch sprachlich und sachlich passt alles zu der Annahme, dass beide Erlasse dem V. Jahrhundert angehéren. Weiter hinab darf
man schon wegen der fehlerlosen Orthographie und wegen des Gebrauchs der lateinischen Sprache nicht gehen; mit der von Justinian vorgenommenen Organisation Agyptens
lassen die Reskripte in keinem Fall sich in Ubereinstimmung bringen.

Unser Reskript ist ein Bescheid auf eine prozessualische Bittschriit. Formell ist zunéchst bemerkenswert, dass die Oberbehdrde den Bittsteller nicht direkt bescheidet, wie
dies in der vorconstantinischen Zeit, vielleicht immer, gewiss in der Regel geschah, sondern die Antwort an den Statthalter richtet. Die Bitte des Kligers sowie die Antwort geht
auf folgende vier Punkte: 1) Anhaltung des Beklagten Isidorus zur Zahlung einer lange verschleppten Schuld (Zeile 15.16); 2) Riickgabe einer Anzahl Sklaven von Seiten der jetzigen
Besitzer (1.17.18); 3) Riickgabe verschiedener, durch erzwungenen Kauf vom Klager verdusserter Grundstiicke gegen Erstattung des Kauigeldes, so weit es wirklich gezahlt ist,
nebst dessen Zinsen und unter Kassierung jenes Kaufvertrags (2—7. 19—25); 4) Riickgabe der dem Kliger vorenthaltenen Besoldungsraten (8—10. 26—29). Ausserdem verfiigt
das Reskript, dass die Beklagten, die gemiss dem bestehenden Recht vor den Militdrbehdrden hitten verklagt werden miissen, sich vor dem Civilgericht zu stellen haben (30—32).

Kaiserkursive. Eine cigentiimliche Abart der romischen Kursive (vgl. Taf. 13. 22). Am cigen- verkennen ( pro memoratz nayratione, 20). 0 ist sehr klcin und hingt oben in der Hohe { pro memorata, 20).
timlichsten ist die Form von e, m, n. Dann ist charakteristisch, dass fast alle Buchstaben sehr lang che P A pocsessiones ad ipsum pertinentes, 22). Siche ( (inignos, 17} quod, 23; vgl. das q auf Taf. 13, Z. 4)
gezogen sind und, wie Jaffé sich ausdriickt, ,eine feierliche Weitlaufigkeit der Formen* halien (Ph. Jaff¢, Der Schulterstrich von r geht weit diber die Linie; zum Schluss macht er eine Wendung nach oben
im Anhang zu der oben genannten Abhandlung von Mommsen, S. 415). (pro memorata narratione, 20). Siche S ( possessiones t ist dem a ahnlich (siche oben). u ist schr klcin

Einzelne Buchstaben. a ist dem t sehr dhnlich, doch sein rechter, sehr hoch stchender und bald rund, bald spitz; oft ist es ibergeschrichen (indgues vers, 17 viribus vacuato, 211, Siehe X (ex, 19).

Strich ist schrig und leicht geschwungen, wahrend der Querbalken von t vorn gerade oder nach Kcine Abkiirzungen.

unten gebogen ist; der linke, bis auf die Grundlinie gehende Strich von a macht unten cine Bi Zahlreiche Ligaturcn.

nach links, der senkrechte Strich von t hingegen nach rechts (debitam, 185 pro means Wort- und Satztrennung. Die Worte sind nicht getrennt. Die Sitze hingegen sind gut
Die Rundung von b ist auf der linken Seitc wie in der dlteren K dem die Zeilen, wo irgend maglich, am Schi von Sitzen und Satzteilen abgebrochen
Taf. 13; b ist daher dem d ganz dhnlich, doch scin Langstrich ist gemde, withrend der von d eine lenabteilung vertritt also cinigermassen die Stelle unserer Interpunktion. Es ist dies
Wendung nach links macht, und b steht in Ligatur mit dem folgenden Buchstaben, wihrend d getrennt dlc]cmgc Schreiburg, von der Hicronymus in der Vorrede zu Isaias sagt: Aewo cum prophetas versibus
bleibt; iberdies ist seine Rundung kleiner und offener als die von d (debitam, 18; debitis jrm‘/dru_r, 22). derit esse descriptos, metro cos cxistimet apud lebracos ligari, et aliguid simile habere de psalmis vel operibus
¢ ist sehr lang; es ist dem s dhnlich, doch unten ist es nach rechts gebogen, s hingegen ist gerade alomonis: sed, guod in Demosthene et ,,,//,., selet fieri, wt per cola scribantur et commata, qui utigue prosa et won
(aecepisse, 23). @ hat eine ganz eigentdmliche Form; Jaffé glaubt, dass es dem e der Graffin und versibets conscripsernnt, nos quogue ulilitati legentium  providontes interpretationem _novam nove scribendi geneve
der Wachstafeln entstanden ist, in welchen es aus 2wei senkrechten b vera detentatores, 17; distinvimas. Unsere Erlasse zeigen also, dass man auch in der kaiserlichen Kanzlei nach diesem System
vgl. die Form von e auf Taf. 5, Zeile 2 3.4 und auf Taf. 8, Zeile 1. 3). Sichc f (confects, 205 fructibus, 22). — per cola et commata — schrich, welches allerdings dem Vorleser sein Geschaft ungemein erleichterte.,
g besteht aus einem langen geschlingelten Strich; es ist dem unteren Teil des h dhnlich; leider ist (In der Transki ich nicht nur den Text unserer Kolumne, sondern auch den Text aller
es auf unserem Facsimile yanz undeuthich (egitimis, 245 vgl. hog, 21). Siche b (v, 21). Siche | (ullum, 19). noch erhaltenen Fragmente des ersten Reskriptes mit, nach der Ausgabe von Wailly-Mommsen. Wie

)

Ganz eigentimlich ist auch dic Form von m un ¢ sagt von ihnen: Das m ist auncnsrln.mhrh dort, so sind auch hier die dem Rawm angepassten FErginzungen kursiv gedruckt, Kol 1 (Z, 1—8) ist
ganz das griechische y, und ebensowenig lisst der /uhﬂmrm nhang des n mit dem Lrlethistl\cn »sich in Paris, Kol. 2 und 3 (Z. 9—24) in Lciden, Kol. 4 (Z. 25— 32) zam Teil in Leiden, zum Teil in Paris.)
b 1 (ab iniquis eorum detentatoribus s/b/ restitui. 17 iniquos vero detentatores mancipiorum ad cum pertinentium

2 Insuper ctiam precatur, 18 portionem ipsi debitam resarcire;
3 emptionale instrumentum, quod per vim a¢ necessitatem legibus inimicam 19 nec ullum precatorem cx instrumento emptionali
4 vili pretio dato super posscssionibas ad se pertinentibus confectum sit, 20 pro memorata narratione per vim confecto praciudicium pati,
s mullyy sibi praciudicium genergre, 21 sed, hoe viribus vacuato,
6 sed exiguo gretio, quod re vera datum est, cum legitimis usuris refuso 22 posscssiones ad ipsum pertinentes cum debitis fructibus,
7 eas se aum debitis fructibus zecuperare. 23 minimo pretio, quod re vera accepisse probatur,
8 Denigne 23 cum legitimis usuris reddito, ab iniquis detentatoribus !
9 idem petitor desiderat, solacia ex militia sua debita 25 (cum recipere praccipiat; !
10 ab [sidoro pracfate uipote wsurpatore sibi restitui, 26 pracfato scilicet Isidor'lo I
R karissime ac iucundissime. 27 solacia sive emolumenta ¢’ militin supra @ite petitori debita, Y
12 Laudabifis itague experientia tua, 28 quae perperam in suum 1[ncrum dicitur perisse,
13 si preci dlli weritas inest, 29 restituere compellen||do;
14 tumguam si id ad iurisdiclionem suam pertineret, 3o ita tamen, ut personae ‘| ad ius spectabilitatis suae pertinentes
1S pracfutum Isiderum ad solutionem debiti vix tandem sine ulla vana dilatione 31 cessante militari appal|ritionis suae awxilio
X6 cum petitore celebrandam iuxta legum tenorem constringi;) 32 in provinciali iudizo

pulsentur.)
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